
 E D I C T O

El Tribunal Calificador de los procesos selectivos para cubrir, dentro de la plantilla de personal funcionario de este Ayuntamiento, mediante el sistema de concurso, las siguientes plazas incluidas en 
la Oferta de Empleo Público de Estabilización de Empleo Temporal 2022:  una plaza de Arquitecto Técnico, una plaza de Técnico Delineación y dos plazas de Oficial de Oficios,  reunido el día 
13/07/2023, al objeto de estudiar y resolver las reclamaciones presentadas contra la valoración inicial de méritos, acuerda hacer público lo siguiente:

El objeto de la sesión es resolver las reclamaciones presentadas por distintos aspirantes,dentro de plazo concedido para ello, contra la valoración de la fase de concurso:

1.- PLAZA: ARQUITECTO TÉCNICO

A) RECLAMACIÓN PRESENTADA POR JOSÉ MAURICIO MERINO GONZÁLEZ

El interesado expone en su escrito “...Que adjunto certificado se servicios previos Modelo Anexo I, por medio del cual, queda acreditada mi experiencia como Arquitecto Técnico en la administración 
local desde el 16/11/2005 hasta el 10/04/2022, haciendo un total de 196 meses completos de experiencia…”, solicitando “...se tenga como presentada la documentación adjunta, como subsanación 
de la baremación provisional de la Valoración de Méritos del proceso selectivo de una plaza de Arquitecto Técnico…”

Aporta “Certificado de Servicios Previos” del Instituto de Desarrollo Local de Elda (IDELSA), del que se desprende lo siguiente:

• La experiencia como Director "TE Elda VIII 2019" y "T´Avalem Elda II 2021" no es valorable, al no corresponderse con la plaza objeto de convocatoria (escala, subescala y grupo)

• Los servicios prestados como Arquitecto Técnico ascienden a 192 meses

• Los servicios prestados en organismo autónomo se valora a razón de 0,10 puntos/mes como "otra Administración pública distinta de la Administración Local", de acuerdo con el artículo 
2.3 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Jurídico del Sector Público.

En consecuencia, se modifica la valoración de la experiencia profesional inicialmente otorgada al aspirante Merino González, José Mauricio, que finalmente es la siguiente:

7.1.1 EXPERIENCIA PROFESIONAL:  Opción C) = 19.2 puntos

2.- PLAZA: OFICIAL DE OFICIOS

A) RECLAMACIÓN PRESENTADA POR ANTONIO FRANCISCO ORTUÑO YAGO

El interesado solicita “Que se tengan en cuenta los méritos que expongo en esta instancia y que ya fueron adjuntados a la instancia anterior y autobaremación, los cuales se ajustan a las bases de 
dicha oposición, concretamente en el punto 7.1. 1.- No se me ha valorado los 2 puntos por la aprobación de un proceso selectivo anterior. Adjunto el nombramiento por el cual, trabajo en esta 
administración. 2.-  No se me ha valorado el punto por tener en posesión el certificado elemental de conocimientos de valenciano. Adjunto certificado. 3.- No se me ha valorado dos de los tres 
cursos presentados en el apartado de formación, en todos ellos se especifican las horas del curso y el nombre de la persona que lo realiza. Adjunto de nuevo los tres cursos, al desconocer cuales  
de ellos no han sido valorados. 4.- Por otro lado se me argumenta en el edicto de valoración que no se valorará contrato de trabajo de formación , cuando lo que presento es un certificado de curso 
de formación teórica-continua, impartido por la academia futuro (como organismo privado de formación), para el mejor desempeño del trabajo, además resaltar que el temario de dicho curso es muy 
coincidente con el temario de esta oposición. Que todo esto se ponga en conocimiento del tribunal de esta oposición, para que pueda ser valorado de nuevo.”

En cuanto al puntos 1 y 2 de la reclamación, se comprueba que, efectivamente, el aspirante alegó, dentro del periodo de presentación de instancias, ejercicios superados en procesos selectivos de 
la misma plaza convocados por el Ayuntamiento de Petrer, así como la titulación B1 de conocimientos de valenciano, por lo que procede su valoración. C
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En relación a los puntos 3 y 4, los dos cursos que no se le valoraron inicialmente, así como los motivos que llevaron al tribunal a la no valoración, fueron, como se informó en el edicto publicado el  
día 30/06/2023, los siguientes:

- Autobaremación Índice 2:  Curso de Usuario Profesional de Productos Fitosanitarios: no se indica la personal que realiza el curso y número de horas.

En la documentación que ahora presenta junto con el escrito de reclamación, adjunta de nuevo fotocopia de una sola cora, de contenidos para el curso de obtención de carnet de usuario 
profesional de productos fitosanitarios, nivel básico, donde no se indica la persona que realiza el curso y el número de horas, por lo que no procede su valoración.

- Autobaremación Índice 3: Curso de carpintería metálica, contrato de trabajo de formación.

En la documentación que ahora presenta junto al escrito de reclamación, adjunta certificado en el que se dice literalmente que es formación teórica correspondiente al contrato para la formación en 
el periodo comprendido entre el 12/06/2001 y 10/06/2003. Posteriormente, el interesado, con relación a esta formación, aporta vida laboral, de la que se desprende que estuvo vinculado a la 
empresa Aluminios José Luís, S.L., desde el 12/06/2001 al 10/06/2003, mediante un contrato de trabajo con código 421, código que corresponde a los contratos de trabajo para la formación, según  
la codificación de Labora, por tanto la formación es parte de un contrato de trabajo y no procede su valoración.

En consecuencia, se modifica por el tribunal calificador la valoración de méritos formativos y otros inicialmente otorgada al aspirante Ortuño Yago, Antonio Francisco, que finalmente es la siguiente:

7.1.2 MÉRITOS ACADÉMICOS, FORMATIVOS Y OTROS:   Opción C) = 2,00 puntos

  Opción D) = 1,00 puntos.

B) RECLAMACIÓN PRESENTADA POR JUAN PEDRO LOZANO FERRIZ

El interesado presenta escrito donde expone “Expuesta la valoración de puntos de Oficial de oficios me pone que no tengo el graduado escolar, expongo que si lo tengo y lo presento. Otra cuestión  
es que en el certificado de servicios previos pone que estuve un año de Mantenedor de Edificios Públicos, pero yo estuve ese año en Oficial de Oficios”.

Se comprueba que, efectivamente, está en posesión del título de graduado escolar, pero al ser titulación exigida para la plaza convocada no se valora. 

Y en relación al certificado de servicios previos que aporta como Conserje y  Mantenedor de Edificios, no se valora, porque únicamente es posible la valoración de la experiencia en la misma plaza  
objeto de convocatoria, en este caso Oficial de Oficios.

El tribunal  ratifica la valoración de méritos  en los apartados de Experiencia Profesional  y Méritos académicos, formativos y otros, y, en consecuencia, ratifica la puntuación total  de méritos 
inicialmente otorgada al aspirante Lozano Férriz.

En virtud de cuanto antecede y de acuerdo con las bases Octava y Noveda de las Comunes que rigen este proceso selectivo, el Tribunal eleva a definitiva la calificación final de los procesos de  
seleccción

1.- ARQUITECTO TÉCNICO

Nº NOMBRE
7.1.1.- MÉRITOS PROFESIONALES 7.1.2.- MÉRITOS ACADÉMICOS, FORMATIVOS Y OTROS TOTAL 

CONCURSO
A B C TOTAL A B C D TOTAL

1 SANCHEZ NOGUERA, LUCIA 0,00 19,05 0,00 19,05 0,00 9,00 0,00 4,00 13,00 32,05
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2
ESCRIHUELA ANDRÉS, JOSEFA 
DESAMPARADOS 0,00 19,20 2,00 21,12 1,50 2,60 0,00 4,00 8,10 29,30

3 MERINO GONZALEZ, JOSE MAURICIO 0,00 0,00 19,20 19,20 1,50 9,00 0,00 0,00 10,50 29,70

4 NAVALÓN VALERO, MARIA 65,40 0,00 0,00 65,40 1,50 9,00 2,00 1,00 13,50 78,90

2.- TÉCNICO DELINEACIÓN

Nº NOMBRE
7.1.1.- MÉRITOS PROFESIONALES 7.1.2.- MÉRITOS ACADÉMICOS, FORMATIVOS Y OTROS TOTAL 

CONCURSO
A B C TOTAL A B C D TOTAL

1 MORENO CRUZ, ADOLFO 66,66 0,00 0,00 66,60 0,00 8,90 2,00 1,00 11,90 78,50

2 PÉREZ MORANT, JUAN ANTONIO 0,00 30,15 0,00 30,15 1,50 3,58 0,00 1,00 6,08 36,23

3.- OFICIAL DE OFICIOS

Nº NOMBRE
7.1.1.- MÉRITOS PROFESIONALES 7.1.2.- MÉRITOS ACADÉMICOS, FORMATIVOS Y OTROS TOTAL 

CONCURSO
A B C TOTAL A B C D TOTAL

1 RICO POVEDA, JOSE ANTONIO 80,00 0,00 0,00 80,00 0,00 1,15 2,00 1,00 4,15 84,15

2 ROMERO BERIGUETE, JOSE 7,20 0,00 0,00 7,20 0,00 5,55 0,00 0,00 5,55 12,75

3 SANTIÑO SÁNCHEZ, JOSE MIGUEL 80,00 0,00 0,00 80,00 0,00 2,19 2,00 0,00 4,19 84,19

4 FERNÁNDEZ SELLER, ISIDRO 7,20 0,00 0,00 7,20 0,00 5,43 0,00 0,00 5,43 12,63

5 FERRER SAMPER, AMALIA 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 2,91 0,00 1,00 6,91 6,91

6 LOZANO FÉRRIZ, JUAN PEDRO 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,13 0,00 0,50 1,63 1,63

7 MUÑOZ JOVER, JOSE ANTONIO 7,20 0,00 0,00 7,20 0,00 0,28 0,00 0,00 0,28 7,48
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Nº NOMBRE
7.1.1.- MÉRITOS PROFESIONALES 7.1.2.- MÉRITOS ACADÉMICOS, FORMATIVOS Y OTROS TOTAL 

CONCURSO
A B C TOTAL A B C D TOTAL

8 ORTUÑO YAGO, ANTONIO FRANCISCO 53,40 0,00 0,00 53,40 0,00 0,25 2,00 1,00 3,25 56,65

A continuación, finalizados los concursos, el Tribunal procede a obtener la lista definitiva de aspirantes que han superado los procesos selectivos, por el orden de puntuación alcanzado:

1.-  PLAZA: ARQUITECTO TÉCNICO

Nº ASPIRANTES TOTAL PROCESO SELECTIVO

1 NAVALÓN VALERO, MARÍA 78,90

2 SÁNCHEZ NOGUERA, LUCÍA 32,05

Se eleva a la Alcaldía propuesta de nombramiento como funcionaria de carrera de la persona que ha aprobado el proceso selectivo y tiene cabida en el número de plazas convocadas (una), previa  

presentación de la documentación exigida en las bases que rigen este proceso selectivo, en el plazo de diez días, a contar desde el día siguiente al que se haga pública la presente relación de  

personas seleccionadas:

1. NAVALÓN VALERO, MARÍA

2.- PLAZA: TÉCNICO DELINEACIÓN

Nº ASPIRANTES TOTAL PROCESO SELECTIVO

1 MORENO CRUZ, ADOLFO 78,50

2 PÉREZ MORANT, JUAN ANTONIO 36,23

Se eleva a la Alcaldía propuesta de nombramiento como funcionaria de carrera de la persona que ha aprobado el proceso selectivo y tiene cabida en el número de plazas convocadas (una), previa  

presentación de la documentación exigida en las bases que rigen este proceso selectivo, en el plazo de diez días, a contar desde el día siguiente al que se haga pública la presente relación de  

personas seleccionadas:

1. MORENO CRUZ, ADOLFO

3.- PLAZA: OFICIAL DE OFICIOS
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Nº ASPIRANTES TOTAL PROCESO SELECTIVO

1 SANTIÑO SÁNCHEZ, JOSÉ MIGUEL 84,19

2 RICO POVEDA, JOSÉ ANTONIO 84,15

3 ORTUÑO YAGO, ANTONIO FRANCISCO 56,65

Se eleva a la Alcaldía propuesta de nombramiento como funcionaria de carrera de la persona que ha aprobado el proceso selectivo y tiene cabida en el número de plazas convocadas (dos), previa  

presentación de la documentación exigida en las bases que rigen este proceso selectivo, en el plazo de diez días, a contar desde el día siguiente al que se haga pública la presente relación de  

personas seleccionadas:

1.- SANTIÑO SÁNCHEZ, JOSÉ MIGUEL

2.- RICO POVEDA, JOSÉ ANTONIO

Contra el presente acuerdo del Tribunal calificador, los interesados podrán interponer recurso de alzada en el plazo de un mes desde la publicación del presente edicto.

Lo que se hace público para general conocimiento.

DOCUMENTO FIRMADO ELECTRÓNICAMENTE

C
ód

. V
al

id
ac

ió
n:

 3
SX

G
2D

SW
AX

G
C

N
YL

92
R

Z5
YR

Q
7N

 
Ve

rif
ic

ac
ió

n:
 h

ttp
s:

//p
et

re
r.s

ed
el

ec
tro

ni
ca

.e
s/

 
D

oc
um

en
to

 fi
rm

ad
o 

el
ec

tró
ni

ca
m

en
te

 d
es

de
 la

 p
la

ta
fo

rm
a 

es
Pu

bl
ic

o 
G

es
tio

na
 | 

Pá
gi

na
 5

 d
e 

5 


		esPublico Gestiona - Ayuntamiento de Petrer
	2023-07-19T12:53:20+0200
	Petrer
	MARÍA ÁNGELES POVEDA GARRIGÓS - 22121987N (FIRMA)
	Lo acepto




